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FinanSu ministrijai

Par Ministru kabineta noteikumu projektu “Noteikumi par
pasvaldibu aiznémumiem un galvojumiem”

Latvijas Pasvaldibu savieniba (LPS) ir iepazinusies ar Ministru kabineta
noteikumu projektu “Noteikumi par paSvaldibu aizn@mumiem un
galvojumiem” (talak Noteikumu projekts) un atbalsta ta talaku virzibu,
vienlaikus lidzam izvértét $adus paSvaldibu iesniegtos priekslikumus

Noteikumu projekta precizeSanai:

1. Noteikumu projekta 10.punkts paredz, ka pasvaldibam lidz kartgja gada

l.oktobrim ir jaiesniedz padomé informacija par neapgiita aizn€muma
apméru un neapgiSanas iemesliem. Nemot v&ra, ka 1.oktobr1 daudzi
aiznémumi varétu nebiit iznemti, jo bilivniecibas darbi rudens perioda
parasti intensivi Vel turpinas, izteikts liigums noteikt informacijas
iesniegSanas terminu 1.decembri;

Noteikumu projekta 10.punkta nav norades par informacijas dokumenta
iesniegSanas kanalu (dokuments iesniedzams, izmantojot pakalpojumu
eAizn€mumi vai citd veida). PriekSlikums arT Sim dokumentam izstradat
vienotu aizpildamo veidlapu (paraugu);

. Noteikumu projekta 12.punkts paredz, ka noteiktie dokumenti padomei
iesniedzami ne velak ka 10 darba dienas pirms attiecigas padomes sédes.
Ieveérojot, ka turpmak paSvaldibu aiznémumu un galvojumu pieteikSana
paredzeta elektroniska vidE€, izmantojot Valsts kases e-pakalpojumu
(eAiznémumi), ka ar1 PaSvaldibu aizn€mumu un galvojumu kontroles un
parraudzibas padomes (talak — Padome) parstavjiem nepiecieSama
informacija bis pieejama attiecigaja informacijas sist€éma, lidzam izskatit
iesp&ju samazinat noradito dokumentu 10 darba dienu iesniegSanas
terminu;

. papildinat Noteikumu projekta 18.punktu ar teikumu $ada redakcija:
“Informaciju par nakamas sédes datumu ievieto FinanSu ministrijas timekla
vietn€ nakamaja darba diena péc padomes kartgjas sédes.”;

. nemot veéra, ka no pasvaldibam sanemta virkne priekslikumu un ligumu

skaidrot Noteikumu projekta normas vai Noteikumu projekta pielikumos
esoSo veidlapu aizpildiSanas kartibu, lidzam atbilstosi preciz&t Noteikumu
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projektu vai ta anotaciju un Sagatavot attiecigu metodisko materialu par
pasvaldibu aizn@mumu un galvojumu pieprasijumu iesniegSanas kartibu un
iesniedzamo dokumentu saturu.

Pasvaldibu izteiktie priekSlikumi un liigumi skaidrot:

1) Noteikumu projekts:

a) Noteikumu projekta 5.4.punkts paredz, ka Padomei jaiesniedz
projekta 1istenoSanas naudas pliisma atbilstosi darbu izpildes
grafikam.

— Noteikumu projekta nav noradita detalizacijas pakape (periodi),
kada naudas plisma ir uzradama, t.i., vai naudas piisma ir
iesniedzama ar1 par projektiem, par kuriem tiek ltigts Tstermina
aiznémums, vai tikai par projektiem, par kuriem aizn€mums
nepiecieSams to iznemsanai vid€ja termina; vai naudas plisma
ir nepiecieSama ménesu, ceturkSnu vai gadu griezuma.

— Ne Noteikumu projekta, ne ta anotacija nav noteikts, kada forma
naudas pliismas parskats biitu iesniedzams. Vai iesniedzami
projekta darbu izpildes grafiki, kas abpusgji parakstiti no
buivnieka un pasvaldibas puses. Ja iesniedzami, vai dokuments
japievieno ka skenéta datne? Vai darbu izpildes grafiki attiecas
tikai uz buvniecibas procesu vai arl citam pozicijjam —
buvuzraudzibu, autoruzraudzibu, aprikojuma iegadi u.c.;

— PriekSlikums izstadat vienoto planotas naudas plismas
aizpildiSanas veidlapu.

b) Noteikumu projekta 15.punkta nav norades par pasvaldibas domes
lémuma par galvojuma sniegSanu iesniegSanas kanalu (iesniedzams,
1zmantojot pakalpojumu eAiznémumi vai cita veida). Ja informacija
par pasvaldibas sniegto galvojumu studiju kredita un stud€joSo
kredita sanemsanai ir jaiesniedz atbilstosi noteikumu 3.pielikumam,
tad Noteikumu projekta 15.punkts papildinams ar atsauci uz
3.pielikumu;

c) Priekslikums papildinat Noteikumu projekta 16.punktu ar teikumu
sada redakcija: “Pasvaldibai ir tiesibas slégt ligumu ar piegadataju
tikai pec padomes pozitiva Iemuma sanemsanas.”;

d) 19.1.punkts dot tiesibas padomei konkr&tos gadijumos pieprasit un
sanemt no pasvaldibas jebkuru papildinformaciju. Kada forma
pasvaldibai biis jaiesniedz informacija par to, ka paSvaldiba ir
1zvertejusi projekta, kas nav Eiropas Savienibas fondu un pargjas
arvalstu finanSu palidzibas Iidzfinans€ts projekts, ilgtspeju,
efektivitati un ekonomiskumu? Ligums precizét dokumenta veidu,
kas apliecinas projekta ilgtsp&ju, efektivitati un ekonomiskumu.

2) l.pielikums “Aiznémuma pieprasijuma ekonomiskais pamatojums”:
a) Priekslikums izvertéSanai: Pielikuma tabulas ailes “Aiznémuma
meérkis” paskaidrojumu izteikt $adi: Aiznemuma mérkis (norada
normativo aktu, balstoties uz kuru tiek iesniegts aiznémuma
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pieprasijums - gadskartéjais valsts budzeta likums, pants. Ja
aiznémums ir FEiropas Savienibas vai citas arvalstu finansu
palidzibas lidzfinansétam projektam, papildus norada specifiska
atbalsta merka istenoSanu reglamentéjoso normativo aktu),

b) Priekslikums noteikumu 1.pielikuma attiecigas ailes formulét $adi:

Projekta mérkis (norada, ja aiznemums tiek prasits projektam, kas
nav Eiropas Savienibas vai citas arvalstu finansu palidzibas
lidzfinanséts); Projekta aktivitates (plasaks apraksts. Norada, ja
aiznemums tiek prasits projektam, kas nav Eiropas Savienibas vai
citas arvalstu finansu palidzibas lidzfinanséts); Projekta
istenosanas termins (nordda, ja aiznémums tiek prasits projektam,
kas nav Eiropas Savienibas vai citas arvalstu finansu palidzibas
lidzfinanséets).
Ja aizn€mums tiek prasits projektam, kas ir Eiropas Savienibas vai
citas arvalstu finanSu palidzibas lidzfinanséts un par projekta
istenoSanu ir noslégta VienoSanas ar atbildigo iestadi vai sadarbibas
iestadi, tad informacija par projekta meérki, projekta aktivitateém un
projekta 1stenoSanas terminiem padomes parstavjiem biis pieejama
no attiecigajam informacijas sist€tmam;

c) priekslikums pielikuma tabula “faktiskas izmaksas” aizstat ar
“planotajam izmaksam”. Noteikumu projekta 1.pielikums nav
parskats, 11dz ar to attiecigaja sadala nevar tikt uzraditas faktiskas
projekta izmaksas, bet gan planotas izmaksas atbilstoSi iepirkuma
procediiras rezultatam. Piemé&ram, biivniecibas rezultata var
atklaties papildu darbi un Iidz ar to faktiskas izmaksas var biit
lielakas, neka aiznémuma pieprasijuma ekonomiskaja pamatojuma
uzradits.

d) pielikuma tabulas dala “Informacija par projekta faktiskajam
izmaksam péc iepirkuma procediiras vai liguma noslégSanas un
veiktajiem maksajumiem” paredz, ka projekta kop€jas izmaksas
sadalamas pa finans€juma avotiem — aizn€mums, pasvaldibas
budzets, cits finans€jums. Ir apgriitinosi sadalit apmaksatos rékinus
pa finans§juma avotiem un noradit tos tabula. Lidz Sim S$ada
informacija tika sniegta kopiga aile, nedalot to pa finanSu avotiem.
Ludzu saglabat tabulas dalu tada forma, ka to paredz Ministru
kabineta 25.03.2008. noteikumi Nr.196;

e) pielikuma sniedzama informacija arT par n-2 un n-1 gadiem. Vai
Sada informacija sniedzama gadijumos, kad tiek prasits papildus
aiznémums?

3) 2.pielikums “Pasvaldibas domes priekSsédétaja apliecinagjums
paSvaldibas aizn€muma pieprasijumam”: priekSlikums izvertét iespeju
paSvaldibas domes priekSsédetaja apliecinagjumu  pasvaldibas
aiznémuma pieprasijumam iestadat Valsts kases e-pakalpojumu
(eAiznémumi) ka veidni, nevis paredzet ta augSupieladi;
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3.pielikums “Pasvaldibu aiznémumu, galvojumu un citu ilgtermina

saistibu apmers™:

a) vai pielikuma I dala “Uznemtas saistibas kopa (euro)” ievadami tie
pasi dati, kas tiek nodoti Valsts kases sistema e-Parskati 4-SAl
atskait€? Ja tas ta ir ta, tad ligums rast iesp&ju Sos datus veidlapa
ielasit automatiski, lai izvairitos no iespgjamam kliidam tos ievadot
manuali;

b) logums precizét, kadi dati salidzinami Pielikuma tabulas aile
“Saistibu pieaugums (+) vai samazinajums (-) (euro)”. Nebiitu
salidzinamas saistibas kopa (uznemtas un planotas) ar uznemtajam
saistibas kopa.

4.pielikums “Galvojuma pieprasijuma ekonomiskais pamatojums’:
priekSlikums 4.pielikuma tabula prasito informaciju formulét $adi:
Projekta aktivitates (plasaks apraksts. Norada, ja galvojums tiek
prasits projektam, kas nav Eiropas Savienibas vai citas arvalstu finansu
palidzibas lidzfinanseéts); Projekta istenoSanas termins (norada, ja
aiznémums tiek prasits projektam, kas nav Eiropas Savienibas vai citas
arvalstu finansu palidzibas lidzfinanséts).

Ja galvojums tiek prasits projektam, kas ir Eiropas Savienibas vai citas
arvalstu finanSu palidzibas lidzfinanséts un par projekta istenoSanu ir
noslégta VienoSanas ar atbildigo iestadi vai sadarbibas iestadi, tad
informacija par projekta merki, projekta aktivitattm un projekta
istenoSanas terminiem padomes parstavjiem biis pieejama no
attiecigajam informacijas sistémam.

5.pielikums “Kapitalsabiedribas vaditaja apliecinajums pasvaldibas

galvojuma pieprasijumam’:

Pielikuma 2.punkta min€ta situacija, atbilsto$i kurai uznémums

uzskatams par griitibas nonakusu: “Attieciba uz aiznémeéju, kura vismaz

daziem dalibniekiem ir neierobeZzota atbildiba, par aiznémgja
paradsaistibam — ja uzkrato zaud&jumu del ir zaudéta vairak neka puse
no aiznémgéja gramatvedibas uzskait€ uzradita kapitala.”

Minéta norma ir izsledzama vai tas redakcija ir preciz€jama, nemot

vera, ka ta ir nesaprotama vairaku iemeslu del:

— Saskana ar likuma “Par pasvaldibam” 14. pantu pasvaldiba var
dibinat vai savus Iidzeklus ieguldit tikai kapitalsabiedriba. Savukart
saskana ar Komerclikuma 137.pantu dalibnieks neatbild par
kapitalsabiedribas saisttbam. Tas nozim€, ka nevar pastavet
situacija, ka paSvaldibai kapitala dalas pieder personalsabiedriba
(personalsabiedriba ir komersants, kura viena vai vairaku biedru
atbildiba pret personalsabiedribas kreditoriem nav ierobezota);

— Nav saprotama $1 pazime, lasot to kopsakara ar 1.punkta ietverto
pazimi “Uzkrato zaud€umu dé] ir zaudeta vairak neka puse no
aiznéméja parakstita kapitala”, ka ar1 §is normas gramatiska
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konstrukcija. Teikuma, kur$ sakas ar vardu kopa “Attieciba uz
aiznémeju, [..] par aiznéméja paradsaistibam — [..]” iztrokst
1zteicgjs;

7) 6.pielikums “Pasvaldibas domes prick$sédétaja apliecinajums
pasvaldibas galvojuma pieprasijumam”:

a) Pielikuma 2.punkta pasvaldibas domes priek$seédétajs apliecina, ka
paSvaldiba nodro$ina savas kapitalsabiedribas (kapitalsabiedribas
nosaukums) finansialas darbibas uzraudzibu.

Nemot véra, ka pasvaldiba tai piederosas kapitala dalu un publiskas
personas kapitalsabiedribas parvalda saskana ar Publiskas personas
kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likumu, kura nav
defin€ts un netiek aprakstits pasvaldibas pienakums ‘“veikt
kapitalsabiedribas finansialas darbibas uzraudzibu”, attiecigi art §a
pienakuma tveérums, nav saprotams, par kada veida un satura
finansialas darbibas uzraudzibu $aja norma ir runa. Nemot véra, ka
apliecinajuma saturam ir jabiit skaidram un saprotamam, nemot vera
apliecindjuma parakstitaja atbildibu, ming€ta norma ir preciz€jama,
izsakot to $ada redakcija”

“2) paSvaldiba nodroSina (kapitalsabiedribas nosaukums)
parvaldibu atbilstoS$i normativajiem tiesibu aktiem;”

Vienlaikus preciz€jama butu ari Noteikumu projekta anotacija.
Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas
likuma meérkis ir veicinat publiskai personai piederosu kapitala dalu
un publiskas personas kapitalsabiedribu efektivu parvaldibu, tai
skaita labas korporativas parvaldibas principu ievéroSanu. Attiecigi
labas korporativas parvaldibas principi tiek iedzivinati, piemeérojot
Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas
likuma normas un $aja situacija tos pieminot vél papildus ieprieks
min€tajam likumam rodas maldigs/nesaprotams prieksSstats, ka
paSvaldibai papildus Publiskas personas kapitala dalu un
kapitalsabiedribu parvaldibas likuma noteiktajam ir javeic vél kadas
(tad tiesi kadas? Saturs? Termini? Uzraudzibas robeZas?) darbibas
kapitalsabiedribas finansialas darbibas uzraudzibai.

Tapat anotacija kludaini minéts Kapitaldalu likums, $ads likums
neeksiste;

b) Ievérojot, ka turpmak pasvaldibu aizp€émumu un galvojumu
pieteikSana paredzeta, izmantojot e-pakalpojumu (eAizn€émumi),
priekslikums paSvaldibas domes priekSsédétaja apliecinajumu
paSvaldibas galvojuma pieprasijumam iestadat eAizn€mumos ka
veidni, nevis paredzét dokumenta augsupladi.

5. VérSam uzmanibu, ka Ministru kabineta noteikumu projekta anotacija
noraditie Ministru kabineta 30.06.2015. noteikumi Nr.363 “Kartiba, kada
ministrijas un citas centralas valsts iestades ieklauj gadskartéja valsts
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budzeta likumprojekta valsts aizdevumu pieprasijumus, un valsts

aizdevumu izsniegSanas un apkalpoSanas kartiba™ ir zaud&jusi speku;

6. Nemot vera, ka vairakam paSvaldibam bija iesp€ja testet eAizn€mumu vidi,
ir izteikti arT priekSlikumi e-pakalpojuma eAiznémumi darbibas
uzlaboSanai:

1) atseviskos noteikumu projekta pielikumos ir jasniedz zinas arT par
dokumenta izstradataja dienesta talruna numuru, bet sisttma talruna
numuru nav iesp&jams ievadit. PriekSlikums sistema iestradat iespeju
uzradit izstradataja dienesta talruna numuru;

2) priekslikums sistéma iestradat $adu papildinajumu: péc tam, kad
pasvaldibas domes prieksseédetajs ir apstiprinajis konkréto aiznémuma
pieteikumu, sisttema paraditos uznirstoSais l0ogs ar jautajumu “Vai
iesniegt (apstiprinat) So dokumentu?”.

Pretgja gadijuma nav parliecibas, ka dokuments tieSam ir apstiprinats
un nodots Finan$u ministrijai izskatiSanai,

3) Sakuma ekrana varctu paradities ne tikai tie aiznémumi, kas ir apstradg,
bet arT tie, kas ir atgriezti laboSanai.

Priek$sedis (paraksts*) Gints Kaminskis

Lasma Ubele 29539035
lasma.ubele@Ips.lv

*Sis dokuments ir parakstits ar dro$u elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



